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UNITATEA LITERARA A CARTII PLANGERI

Claudiu Dobra

Abstract

The purpose of this article is to evaluate the extent to which we can
talk about a literary unity of the “Book of Lamentations”, in which of the fact
that a growing number of biblical scholastics consider this sacred writing to
be the creation of more successive authors. Consequently, we tried to pursue
the unity of the composition from different angles: literary structure,
repetition, reversibility. With reference to the literary structure, we focused on
the way in which one can speak about a paradigm, or a pattern, of poetry. By
surveying the repetition — both of the words and of the sentences — we
wanted to highlight the way in which the author(s) use it all along the
composition. As regards the reversibility of the ayin and pe lines (letters 16 and
17 from Hebrew alphabet), an inversion which is used in this form also in
Pss. 9-10, it can be rightly seen as a particularity of this acrostic. Although the
author(s) had the possibility not to use it, it appears in three from the four

acrostic poems.

1. Structura literara a poeziei

Cartea Plangeri are in compozitie cinci poeme individuale,
unde fiecarui poem in parte ii corespunde un capitol. Versurile
primelor patru poeme sunt organizate cu ajutorul acrostihului,
insd, ultimul poem al cartii nu evidentiaza un acrostih, desi
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posedi 22 de versete,' la fel ca si capp. 1, 2 si 4, numirul total de
litere din alfabetului ebraic. Cat priveste cap. 3, el are 66 de
versete. Chiar dacd ultimul capitol al scripturii nu posedad un
acrostih evident’, cum au capitolele precedente, totusi unii
cercetatorii biblisti sustin faptul ca in vv.19-20 am putea vorbi
despre un mini acrostih’.

Desi, la o privire de ansamblu asupra cartii, vom observa
ci nu descoperim o paradigmd structurald unitara pe tot
parcursul lucrarii, cu toate acestea exista, oarecum, similitudini de

! Profesorul Gottwald afirmd, in legiturd cu cap. 5, ci este alfabetic in sensul
cd are 22 de versuri, desi nu este folosit acrostihul [Norman K. Gottwald,
“Lamentations” in Emory Stevens Bucke (ed.), The Interpreter’s Dictionary of the
Bible. An Illustrates Encyclopedia, Abingdon, Nashville, p.61; Norman K.
Gottwald, Studies in the Book of Lamentations, Studies in Biblical Theology No
14, SCM PRESS, London, 1954, p. 24]. Pe de alti parte, Patrik W. Skehan, in
Studies in Israclite Poetry and Wisdom (pp.96-113), vorbeste despre existenta unui
model alfabetic in Iov 4-14, in sensul cd noud din treisprezece scheme cuprind
22 sau 23 de perioade (unitate metrici de mdsurat versetul format din 2 sau
mai multe colonuri), numarul de litere din alfabetul ebraic [Skeham comentat
de Edwin C. Webster in “Strophic patterns in Job 3-28” in David J.A. Clines
(ed.), The Poetical Books, Sheffield Academic Press, Sheffield, England, 1997,
pp.234-5, n.10.]. Hillers atrage atentia cd in Psaltire mai existd cel putin doi
Psalmi care contin doar 22 de versete (Pss. 33, 103), ceea ce l-a ficut s
considere ci alegerea numirului de litere a fost intentionata, chiar daci nu este
un acrostih (Delbert R. Hillers, Lamentations, Doubleday & Company Inc.,
Garden City, New York, 1972, pp. xxiv-xxv.).

2 Renkema sugereazi cd expresia ebraica 28 '8 (,,fard tata®) din 5:3, folositd
la singular, formi care nu este uzuald in acest verset, unde poetul foloseste
celelalte cuvinte la plural (orfani, mame si vdduve), poate fi inteleasd ca o
metodd cripticd ce spune: ,,nu aleph, nu beth®, adicd nu acrostih. (Renkema,
“The Literary Structure of Lamentations,” in The Structural Analysis of Biblical
and Canaanite Poetry, ed. W. van der Meer and J.C. de Moor, JSOTSup 74,
Sheffield, 1988, pp.365-66; cf. Homer Heater, Jr., “Structure and Meaning in
Lamentations,” BSac, July/September 1992, p.310.)

3 Cercetitorii vetero-testamentari va in folosirea de citre poet a literei alef la
inceputul colonului A din v.19 si a literei zaw la inceputul colonului B din v.20
existenta unui mini acrostih. (Heater, jr., gp. cit., p.310)
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comporzitie intre poemele cartii, pe langa acrostih. De exemplu,
privind la modul in care au fost alcdtuite strofele primele patru
poeme se observa existenta unei unitati structurale la trei dintre
ele (capp. 1, 2 si 3). Adica, fiecare poem, din cele trei, are strofa
alcituitd din trei linii. In ceea ce priveste cap. 4, el este unic,
intrucat are strofa formata numai din doua linii. O alta
asemdnare, dar de aceasta datd intre capp. 1 si 2, este datd de
prezenta unei strofe formati din patru linii*, si anume 1:7 si 2:19.
Un alt element unitar, dar si specific al cartii, este oferit de o
interesanta distributie a ordini alfabetice (sau alefbetice), si
anume, reversivitatea liniilor ayin si pe, inversiune care se
regiseste in trei din cele patru poeme acrostih (capp. 2, 3 si 4). In
afara Cirtii Plangeri, acest procedeu artistic, mai este intalnit in
Scripturd doar in Pss. 9-10. Cat priveste cap. 3, prin modul in
care poetul a dorit sa-1 compuna el seamana mai degraba cu Ps.
119. Deoarece, fiecare linie a strofei incepe cu aceeast literd din
abecedarul ebraic, adicd trei lini alyf, trei lini beth, si asa mai
departe pana la 7aw. Pe de alti parte, putem vorbi si despre o
asemdnare intre el si poemul al cincilea, in sensul ca in ambele
capitole fiecarei linii ii corespunde un verset.

Metricul este si el un element unitar al cartii. Primele patru
poeme sunt scrise in aga numitul metrul Qinah’ sau lamentativ,

4 Harrison consideri ci circumstantele pentru care s-a deviat de la paradigma
initiald a strofelor au fost pur accidentale. (R. K. Harrison, Jeremiah and
Lamentations. An Introduction and Commentary, Inter Varsity Press, Leicester,
England, 1979, p.196)

> Hillers afirma cd nu trebuie sd numim acest metru ca metru Qinah, deoarece
este un metru foarte des intilnit in poemele ebraice, care nu au nimic in
comun cu plangerile pentru defuncti. El exemplificd, pe de o parte, cateva
pasaje unde se regiseste acelasi metru ca cel din Plingeri, dar care nu sunt
lamentatii funerare: Is. 1:10-12 (un oracol profetic despre judecati); Is. 40:9ff
(un oracol al sperantei); Iona 2:2-9 [3-10] (psalm individual lamentativ); Cant.
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care a fost identificat de Karl Budde® ca fiind de 3/2 accente’.
Acest metric, insa, este foarte rar intalnit intr-o forma rigida,
deoarece adesea el este intrerupt de structuri de 2/2, 2/3 sau
3/3%

Daca ne referim stric la ultimul capitol, aici, vom descoperi
mai multe deosebiri decat asemdndri cu capitole anterioare.
Printre  particularititile acestui poem enumeram: lipsa
acrostihului, Impartirea poeziei in doud strofe inegale vv.1-18 si
19-22, mini acrostihul, lipsa metrului Qinal’, ritmul fiind de
3 /310‘

Tot cu privire la alcdtuirea poemelor, credem cd ar trebuie
sa mentiondm si raportul dintre perechea de cuvinte Domnnl
(Yahweh)-Stapianul (Adonai). In primul capitol tetagrama apare de 7
ori (vv.5,9, 11, 12, 17, 18 si 20), iar apelativul de Stipan doar de
2 oti (vv.14 si 15); In cap. 2, rolurile se echilibreaza, Yahweh
aparand de 6 ori (vv.6, 7, 8, 17, 20 si 22), iar Adonai de 7 ori
(vv.1,2,5,7,18,19 si 20); in cap. 3 Numele Domnului il regasim
de 11 ori (vv.22, 24, 25, 20, 40, 50, 55, 59, 61, 64 si 606), pe cand
pe cel de Stapan doar de 4 ori (vv.31, 36, 37 si 58). Cat privesc
ultimele doua poeme, aici nu se regaseste de loc cuvantul Adonai,

1:9-11 (fragment dintr-un cantec de dragoste). Pe de alta parte, enumari §i un
exemplu de cantec funerar, unde metru folosit in Plingeri nu se regiseste:
plangerea lui David in memoria lui Saul si Ionatan din 2Sam. 1:17-27 (Hillers,
op. cit., pp.Xxxiii).

¢ cf. Katl Budde, ,,Das hebriische Klagelied”, ZAW 2/1882, pp.1-52; vezi de
asemenea, comentariul critic al lui Hillers la articolul lui Budde (Hillers, gp. cit.,
PP-XXX-XXXVii).

7 David Noel Freedman, in eseul siu “Acrostics and Metrics in Hebrew
Poetry” (pp.51-76), cautd sa demonstreze existenta unei unititi metrice in
poemele acrostih din Plingeri numirand silabele din fiecare colon al fiecirei
linii. (David Noel Freedman, Pottery, Poetry, and Prophecy. Studies in Early Hebrew
Poetry, Eisenbrauns, Winona Lake, Indiana, 1980)

8 Gottwald (1954), gp. cit., p.23.

9 cf. Hillers, gp. cit., p.102.

10 Gottwald (1954), gp. cit., p.23; Hillers, gp. cit., pp.xxxii.
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ci doar Yahweh (4:11, 16, 20, si respectiv 5:1, 19, 21). In urma
aceste prezentari se poate observa faptul cd poetul nu a folosit o
paradigma cu privire la utilizarea celor doua cuvinte, desi le-a
folosit din abundenta pe tot parcursul poeziei. Dacid in primele
trei capitole autorul face uz din plin de ele, in ultimele doua
foarte putin (de 3 ori tetagrama si niciodata .Adonai).

Intrucit Cartea Plangeri este compusi din cinci poeme
individuale structura ei poate fi prezentatd din doud perspective
distincte, care in ultimd instantd sunt complementare, nu
opozante. Prima perspectiva este cea holistica, prin care unitatea
cirtii se observa datoritd aranjarii tendentioase a capitolelor.

Privire!! din afard  (cap. 1) A Cetatea

Privire din interior (cap. 2) B Mania Domnului

Privire in sus (cap. 3) X Indurarea Domnului

Privire generala (cap. 4) B’ Picatele tuturor claselor sociale
Privire in viitor (cap. 5) A Rugiciunea

Capitolele 1 si 5 sunt concluziile generale ale dezastrului,
capp. 2 si 4 sunt un recital detaliat al mortii si al jafurilor; cap. 3,
cu o formi de acrostih intensificatid, cu o incredere exaltatd in
bunatatea lui Dumnezeu, precum si cu o imbinare complexa a

11" Raymond B. Dillard, Tremper Longman III, An Introduction to the Old
Testament, Apollos, 1995, p.309 — fig. 3. Constable vede si el structura de tip
plic a cdrtii, insa oferd alte titluri fiecarui poem in parte, si anume: 1.
Nenorocirea cetitenilor lerusalimului; 2. Dumnezeu pedepseste lerusalimului;
3. Reactia personald a lui Ieremia; 4. Severitatea lui Dumnezeu cu privire la
Terusalim; 5. Ridspunsul citre divinitate. (Dr. Thomas L. Constable, Note on
Lamentations, Published by Sonic Light, http://www.soniclight.com/, 2005,

p.3.)
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e . .12 A . o - : o
exprimdrii lamentatiei -, este axa iIn jurul cdreia graviteazi
. 13 A v . .
colectia” de poeme creand, astfel, o structura de tip plic.

Pe langi aspectul structural al cirtii, profesorul Dillard™
mai prezintd $i relatia poetului cu fiecare capitol in parte. Astfel
dar, in opinia lui primul capitol al cirtii este compus ca si cum
autorul ar privit din afard, din exterior (outside view) dezastru si
nenorocirea ce a inviluit capitala iudaici,” pe cand in al doilea
capitol perspectiva din care poetul scrie este una din interior
(znside view), ca un martor ocular al evenimentului.

Poemul al treilea, care, de altfel, este considerat si climaxul
scrierii, in opinia lui Dillard, este compus din perspectiva 7 sus
(upward view). Adici, scriitorul 1si are permanent privirea atintita la
Domnul Dumnezeul lui Israel, la Cel Care poate aduce alinare, la
Cel Care tine toate lucrurile sub control — chiar si atunci cand
oamenii au impresia sau iluzia ci El este undeva departe si
priveste doar, fard a mai interveni in istoria omenirii.

Cind sunt cdleati in picioare toti prizonieri unei tdri,

cind dreptatea numand este indepdrtatd din fata Celui Preainalt,

cand un om este nedreptatit in problema lui, nu vede, oare, Stapanul?

(Pling. 3:34-36).

Cel de-al patrulea capitol este scris dintr-o perspectivid
holistica (overall view). Acest capitol are in vedere toate piturile
sociale ale societatii iudaice din perioada invaziei babiloniene. In

12 Norman G. Gottwald, The Hebrew Bible — A Socio-Literary Introduction,
Fortress Press, Philadelphia, 1985, p.542.

13 Norman G. Gottwald, A Light to the Nations, Harper & Row Pub., New
York, 1959, p.378.

4 Dillard, gp. cit., p.309 — fig. 3.

15 Gerstenberger numeste aceastd perspectiva plingere din afard (outery). (Erhard
S. Gerstenberger, Psalm Part 2, and Lamentations. The forms of the Old Testament
Literature, Volume X1/, Williams B. Erdmann’s Publisher Company, Grand
Rapids, Michigan / Cambridge, U.K., 2001, pp.468-9.)
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ceea ce priveste ultimul capitol al cartii, acesta este impregnat de
o perspectiva futuristica (future view). De altfel, In ultimele versete
al rugaciunii din cap. 5, poetul isi exprima dorinta ca toate
lucrurile si reintre in normal. Cu alte cuvinte, Israel si fie din
nou poporul ales al lui Dumnezeu, Templul si orasul Ierusalim sa
fie reconstruite, inchinarea si sarbitorile cultice reinstaurate, viata
sociald si economica a tarii revitalizate.

De ce si ne uifi pentru totdeauna? De ce si ne pardsesti pentru mult timp?

Intoarce-ne la Tine si ne vom intoarce! Reinnoieste-ne ilele ca cele din trecut!

Sd ne fi respins Tu de tot 5i s te fi maniat pe noi peste mdsura?!

(Pling. 5:20-22)

Afirmam ca ultimele versete al cartii aratdi dorinta si
increderea poetului ci lucrurile vor intra, la un moment dat, in
normal din doud motive: 1) in liturghia iudaici v.21 mai este
recitit dupd v.22, ceea ce inseamna cd poezia se termind intr-o
nota optimistd, si 2) constructia ebraici @R 2 (numai dacd, doar
dacd) de la inceputul v.22 revendicd un rdspund negativ, cu alte
cuvinte, sensul versetului ar putea fi acesta ,este posibil sid
vedem cd parcd Tu ne-ai parasit pentru totdeauna, dar in contrast
cu toate acestea noi ne incredem in Tine si deci nu poate fi

o 16
adevirat®.

A doua perspectivd porneste de la aspectul individual al
capitolelor, care lasa impresia includerii unui model despartit
alefbetic:'” de la alef la kaph, in prima parte a capitolului, si de la
lamed la taw, in partea secundi. Acest model, insa, nu poate fi
aplicat decat primelor patru poeme, deoarece al cincilea poem
ne-posedand o structurd acrostih nu are cum sa fie impartit
alfabetic.

cap. 1 alef-kaph (vv. 1-11) nenorocirea lIerusalimului
lamend-taw  (vv.12-22)  plangerea pentru lerusalim

16 Heater jt., op. cit., pp.312-3.
17 1dem, gp. cit, pp.306-310.
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cap. 218 alef-kaph (vv.1-11)  mania Divini asupra Sionului
lamend-taw  (vv.12-22)  neputinta poetului naintea nenorocirii

cap. 3  alef-kaph (vv.1-33)  conditia omului
lamend-taw  (vv.34-66)  rugdciunea impotriva dusmanilor

cap. 4  alef-kaph (vv. 1-11) conditia dezolanti a populatiei Sionului
lamend-taw  (vv.12-22)  atitudinea dusmanilor fatd de evrei

cap. 5" (vv.1-11)  dezolarea prezentului
(vv.12-22)  speranta viitorului

Structura prezentata mai sus ne dezviluie faptul cd pe langa
modelul acrostih, care conferd un element unitar al cartii, mai
existd incd un model care reuseste acelasi lucru, si anume
sectionarea alfabeticd. Aceasta particularitate a Plingerilor pare sa
ne invite la a recunoaste unitatea stilisticA si structurald a
poemului.

2. Repetitia

Repetitia, ca forma stilistica, era foarte des folositd in
literatura anticd, si chiar gustata atat de cdtre scriitor cat si de
citre auditor/cititor. Pentru cercetitorul biblist modern ea are o
importanta mare, fiindca repetitia poate conduce spre conturarea
unitati textuale a unei carti, precum si pentru compararea
stilistica dintre doua scripturi, in vederea identificarii autorului
scrierii. Ins, este bine de mentionat faptul ca nu toate cuvintele
ce se repetd In textul biblic pot fi identificate ca desemnand acest
procedeu.”

18 Heater jr. afirmi cd In cap. 2 conturarea nu este atat de clard ca in cap. 1,
din acest motiv divizarea alfabetici nu poate fi folositdi ca si suport al
procedeului. (Heater jr., op. i, p.308.)

19 Heater jr. evidentiazd in mini-acrostiul 5:19-20 impartirea alfabetici, care
existd si in celelalte capitole, alef-kaph (DR, ,,tu” — X032, , tron“] in v.19 si
lamed-taw (m;";, »de ce” —N2TVN, .54 ne fi vitat Tu®) in v.20. (Heater jr., op.
at, pp.310-11.)
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Ca design artistic, repetitia ,,poate aparea atat al nivel de
sunete (aliteratie, asonanti, paronomasie), cat si la nivel de
cuvinte, expresii, propozitii sau chiar continut tematic (personaje,
scene, actiuni sau atitudini)**'. Pentru a nu incirca foarte mult
aceasta sectiune, ne vom limita doar la repetitia cuvintelor si a
propozitiilor din Cartea Plangeri.

2.1. Repetarea cuvintelor

a. 2N

Asemenea unei mdrci artistice, unei semndturi poetice,
scriitorul alege sd foloseasca cuvantul now* (‘ekd — abh, vai), cu
sensul de exclamatie, la inceputul a trei din cele cinci poeme ale
poeziei (poemele 1, 2 si 4)%. In aceastd repetitic vedem una din
particularitatile stilistice ale cartii, deoarece autorul mai avea la
indemana, incd, alti doi termeni sinonimi, partiali sau totali, cu
7O cu care sd poatd Incepe acrostihul: MR (9)) — care exprima

— : a2 s < 5
cu predilectie exclamatia — si 'R (ke) — o forma prescurtatd al

20 Lector dr. Silviu Tatu, in lucrarea sa Exegeza naratinnilor biblice: analiza literard
a Judecdtorilor, enumird cateva cazuri in care nu putem vorbi despre repetitie,
de exemplu: particule auxiliare (e.g. 3, 9, 12), cuvintele comune polisemantice
[e.g. M2 (bayith) = locuinta, familie, gospodirie, comunitate, grup, dinastie].
(Silviu Tatu, Exegeza naratiunilor biblice: analiza literard a Judecdtorilor, Metanoia,
Oradea, 2004, p.143.)

21 Tatu, gp. cit., p.143.

2 Dictionarul BDB arati ci termenul 712°R poate avea atat sensul de
interogatie cat si senul de exclamatie. (Francis Brown, S.R. Driver and Charles
A. Briggs, The Brown-Driver-Briggs Hebrew and English Lexicon, Fourth Printing,
Hendrickson Publisher Inc, Peadody, Massachusetts, January 1999, p.32)

23 Cuvantul 72 apare de patru ori in carte, de trei ori cu sens exlamativ (1:1;
2:1; 4:1) si o datd cu sens interogativ (4:2).

24 Acest termen are aceleasi sensuri — atit de interogatie cat si de exclamatie —
cu M2, cu mentiunea ca exprimd intensitatea. (Brown, BDB, p.32)
Particularitatea acestui cuvant raportat la Cartea profetului Ieremia constid in
folosirea lui in ambele sensuri in raporturi aproape egale: sub formi
interogativa de 6 ori [2:23; 3:19; 9:7 (6); 35:17; 47:7; 48:14], iar sub forma
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lui 7>°R. Un alt argument, in favoarea acestei repetitii ca
particularitate artistica, este faptul ca 2R, cu sensul exclamativ,
nu apare foarte des folosit in literatura scrierilor sacre, ci mai
degrabi este intilnit cu sens interogativ>’. De exemplu, in cirtile
Denteronom, Isaia $i leremria termenul apare doar de trei ori — in
fiecare carte o singurd data — cu sens exclamativ. Altfel spus,
72X apare doar in:

Deut. 1:12 725 R} 72°%  Vai, cum puteam si am griji
02277 DORWE™Y 227w singur de problemele si

de controversele voastre?

Is. 1:21a ﬂ;ﬁT'? ninhinin i Vai, cetatea aceea credincioasi,
Baun *nx'm IR M cum a ajuns asemenea unei
DM Y A2 P PTS desfranate!

siin
Ier. 48:17¢ "au) 12N Vai, cum a fost sfiramat
Haighi=lg 5;??_3 [ ticte) acest toiag puternic de carmuire,

acest toiag maret!

Un alt element demn de luat in calcul, doar in ceea ce
priveste paralela stilisticd dintre scrietile Plingeri si Ieremia, este ca
in Cartea Ieremia cuvantul 2R mai apare o data, insa cu sens
interogativ (Ier. 8:8a — Cum puteti voi s spuneti). Oarecum, in ceea
ce priveste cuvantul 12°R, putem afirma ca nu este un termen
uzual al Cirtii Ieremia pentru exclamarea unei lamentatii precum
sunt: TR, MW si 7 (hgy).

exclamativd de 8 ori [9:19; 48:32 (2 ori); 49:25; 50:23 (2 ori); 51:41 (2 ori)],
ceea ce denotd cd autorul la folosit destul de des.

% cf. Deut. 7:17; 12:30; 18:21; 32:30; Jud. 20:3; 2Rg. 6:13, 15; Ps. 73:11
(72:11); Cant. 1:7; Ier. 8:8; Plang. 4:2.

26 Termenii X si "7 in limba ebraica sunt sinonimici, ambii exprimand
durerea §i tristetea. O observatie asupra Cartii profetului Ieremia ar fi cd cei
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Revenind la Cartea Plangeri, se pare cd poetul apeleazi la
MO in detrimentul celorlalte sinonime cu scopul de a crea un
cadru, o imagine cu o puternica incarcatura emotionald. Folosind
termenul, care in acest caz are, simultan, atat sensul exclamativ
cat si sensul interogativ, autorul nu a cdutat altceva decat si-si
exprime cat mai plastic si mai concis uimirea si dezolarea cu
privire la evenimentele petrecute la Ierusalim.

b. DM

Un alt cuvant care se repetd in poezie este WM (mded —
sdrbatoare). El apare de patru ori In primele capitole cu referire
strictd la sirbatorile cultice®’ (1:4; 2:6, 7, 22), care erau sarbdtorile
Domnului. Mentionand disparitia sarbatorilor din Ierusalimul
existent, dupd cucetirea caldeenilor, scriitorul descrie efectul®
dezastruos al razboiului asupra inchinarii si vietii cultice, precum
si dezolarea in care se afla Sionul”, Cetatea lui Dumnezeu. insé,
aceastd paralizie a vietii religioase” din oras se datoreaza lipsei
inchinatorilor, care fie au murit in timpul razboiului, fie au fost
dusi in exil. Pe de alta parte, disparitia sirbatorilor cultice
comunitare, precum si distrugerea Templului si a altarului, in
primul rand, conduce spre o ruptura a vietii religioase a evreilor,
sau cum se exprima profesorul Gerstenberger ,,0 lovitura de

doi termeni sunt folositi aproape in mod egal: "W de 8 ori (ler. 4:13, 31; 6:4;
10:19; 13:27; 15:10; 45:3; 48:406), iar "1 de 7 ori (ler. 22:13, 18; 23:1; 30:7,
47:6; 48:1; 50:17).

77 n Plingeri cuvantul, pe langi intelesul de sarbdtoare, mai apare o dati cu
sensul de armmatd (1:15) si o datd cu sensul de loc sacru (2:6).

28 Wesley J. Fuerst, The Books of Ruth, Esther, Ecclesiastes, The Song of Songs. Te
Five Scrolls, Cambridge University Press, Cambridge, 1975, p.218.

2 Hillers, gp. cit., p.20.

30°S. Paul Re’Mi, “A Commentary on the Book of Lamentations” in R.
Martin-Achard and S. Paul Re’Mi, God’s Pegple in Crisisy, W. E. Erdmann’s,
Grand Rapids, Michigan, 1984, p.85.
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moarte credintei religioase si existentei fizice a credinciosilor*”’,
iar in al doilea rand, creeazd sentimentul ca Divinitatea Si-a
parasit, Si-a abandonat poporul. Acest sentiment de parasire
apare si la poetul care afirma despre Dumnezeu:
Si-a nimicit Locuinta cum distrugi o gradind. A fost distrus Locnl Adundrii Sale
DOMNUL a dat witirii sarbatorile si Zilele-de-Odibna din Sion.
In Mania Lui aprinsd l-a dispretuit pe rege si pe preot. (Pling. 2:6)

c. D 7 1m

Atitudinea lui Yahweh, impotriva propriului Sdu popor,
este explicata de cdtre autor prin repetarea a doud cuvinte
sinonime — YWD (pasa‘  — a se revolta, dar sub forma lui
substantivald de pesa‘— rebelinne, ragvratire, revoltd, in 1:5, 14, 22) si
T [mdrd — a se razrats, in forma verbald, in 1:18, 20 (2x)], pe tot
parcursul primului poem.

Folosirea celotr doi termeni nu atre rolul de a descrie modul
de raportare a evreilor la voia lui Dumnezeu. Dimpotriva,
scriitorul prin aceste repetitii cautd sia sugereze cd dreptatea
divind este acceptatd fird nici o iIntrebare, printr-o atitudine de
supunere,” atitudine exprimati prin recunoasterea picatelor
evidente. Astfel dar, in v.5 ,,din canza razpratirilor sale” $i in v.20
wpentru cd razvrdtirile-mi sunt multe” poetul prezinta motivul sau
cauza pentru care s-au intamplat aceste nenorociri; iar in v.14 2
legat jugul razvratirilor mele®, in v.18 |, Domnul este drept* si in v.22
\eomporta-te cu ei la fel cum te-ai comportat cu mine, pentru ragvratirile
mele* recunoaste dreptatea lui Dumnezeu. Din punct de vedere

3 Gerstenberger, gp. cit., p.486.

32 Cuvantul derivd din viata politicd, unde descria revolta supusilor impotriva
suveranului (cf. 2Rg. 1:1; 3:5, 7; 8:20; 2Cr. 21:8). Dar, adesea, este folosit si
pentru a descrie pacatul impotriva lui Dumnezeu (cf. Iov 33:9; 34:6, 37; Pss.
32:1; 36:1 [2]). (Hillers, gp. cit., p.22.)

33 Harrison, op. ¢it., p.212.
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structural putem vorbi si despre un paralelism chiasmic, unde
substantivul raguritire/ rebeliune este paralel cu verbul a se razvrati:

A din canza ragvratirilor sale (v.5)

B a legat jugnl razvratirilor mele (v.14)

B’ DOMNUL e drept, ci m-am raguratit impotriva Poruncii Lui (v.18)
A pentru cd razpratirile-mi sunt multe (v.20)

Repetarea lui 71 din v.20, in constructia infinitiv/verb
finit, scoate in relief multitudinea rebeliunilor poporului
impotriva lui Dumnezeu, precum si justificarea atitudinii
divinitatii impotriva poporului.

Profesorul Seow,” in articolul siu “A Textual Note on

Lamentations 1:20” (,,O nota textuala pe Plangeri 1:20%),
propune teoria ca la origine, in locul expresiei MM 1M (ward
marithy), definitd prin repetarea verbului a se ragvrati, din textul
masoretic, ar fi fost M M2 (maror marithi), ambele cuvinte
provenind de la radacina W (marar — a fi chinuif). Argumentatia
lui porneste de la textul latin, amaritudine plena sum — care nu este
o traducere al lui mard marithi —, si de la textul siriac, unde
expresia ebraici este tradusa damémarmari marmeret.

In continuare, dorim si prezentim argumentele pe care
profesorul Seow le aduce in favoarea teoriei sale. 1) Primul
argument este legat de particula 47, care, spune profesorul Seow,
este foarte rar folosita ca o particuld cauzativa, de aceea, in
opinia lui, in acest verset particula ar trebuie sa fie categorica™; 2)
al doilea argument are de a face cu confuzia care ar fi putut
exista intre radacinile zrw si mrr; 3) al treilea argument este de

3 C. L. Seow, “A Textual Note on Lamentations 1:20”, CBQ, Nr. 47, 1985,
pp-416-9.
% cf. Plang. 1:9, 11, 20, 21; 3:22 (Seow, op. cit., p.418).
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naturi redactionald sau grafici™, in sensul ci cel/cei care a(u)
retranscris textul sa fi scris waw in loc de rezs fiind influentat(ti) de
v.18; si 4) ultimul lui argument e de naturd psihologica — nici un
rebel nu poate avea sentimentul de vinovitie, un stres emotional,
dupid ce se revolta. De altfel, profesorul Seow, propune si o
varianta proprie a textului din 1:20.

oY Priveste, o Doamne,
Eiplainialnfiije) R ) cat de distrus sunt, intestinele-mi sunt risucite,
™I W 3 "Apa 25 T2m inima-mi e intoarsd spre mine, cit de nenorocit sunt.

Prin aceasta reconstructie, profesorul Seow, doreste sa
spuna ca structura poeticd este consecventi cu restul Cartii
Plangeri, prin faptul ca si in acest verste (1:20) avem un chiasm la
fel cain 1:1, 22; 2:21; 3:64-65; 4:2.

1:1 ﬂ;f;5&3 o A ajuns asemenea vaduvei!
[aEin i glnly Ea, care era mare printre popoare,
DR na printesa tinuturilor,
org’? nnmn a ajuns inrobita!
1:20 533 cat de distrus sunt,
MR e intestinele-mi sunt rasucite,
27p2 "2b M inima-mi e intoarsd spre mine,
ma Y 3 cat de nenorocit sunt.
1:22 '[‘2@5 DDSTJ:}"?; N2n Adu toatd riutatea lor inaintea Ta
ﬁ?:’? '7'71:.71 si comporti-te cu ei
5 DB'?W b la fel cum te-ai comportat cu mine,
’SJWD"‘?D by pentru rizvritirile mele.
2:21  pism ]/"1&515 122U stau culcati la pimant pe strizi
P biietii si batranii,
Rakinist! *xj‘;nn; fecioarele si tinerii
a2 1'75; au cizut ucisi de sabie.

3 Seow presupune ci aceastd greseald redactionald ar fi avut loc prin secolele
III-11 i.d.Cr. (Seow, gp. cit., p.418).
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3:64  mm 51?33: Dﬂ? N Intoarce-te spre ei, DOAMNE, plitindu-le;
o s raspliteste-le pentru faptelor lor.
-65 35man o> 1PN Di-le o inima impietrit,
D.‘T? -[n?mj blestemul T4u si fie peste ei.
42 ovpw 1rE M3 Cei mai valorosi fii ai Sionului,
=) D‘S?QQU care erau evaluati in aur in trecut,
Wﬁﬂ""?:]‘? 12WNI 72 acum sunt estimati ca vase de ceramici,
8P T oAb lucrate de mainile olarului.

In situatia in care teoria propusi de profesorul Seow ar fi
adevarata, atunci ea ar aduce un argument in plus in ceea ce
priveste unitatea cartii si din punct de vedere structuralo-
paralelismic. Mai mult, in varianta propusa de dansul — marir
marithi — aliteratia sau repetarea sunetelor’” este mai accentuati
decat in varianta masoretica — ward marithi.

In continuare, dorim a prezenta si citeva contra-argumente
la aceastd propunere. 1) Un prim contra-argument ar fi insusi
textul septuagintic, care traduce expresia ebraicd printr-o
tepetitie a verbului a se ragurits, TapaTiKpoivOLON TEPETIKPOVL
(parapikrainonsa  parepikrana), ceea ce lasi de inteles cd in
continutul textului ebraic, la momentul traducerii in limba
greacd,” expresia avea in cadrul ei repetitia cuvantului ragurdtire $i
nu al termenului zenorocire. 2) Un alt argument impotriva sugestiei
profesorului Seow consta in faptul cd inlocuirea lui 1 cu 77N
nu face altceva decat si trunchieze si sd Injumatateasca farmecul
si profunzimea poeticd. Chiar daci din punct de vedere al

37 Pentru detalii in ceea ce priveste aliteratia, vezi Tatu, gp. cit., pp.143f.

38 Profesorul Bertil Alberktson sustine cd traducerea veche in limba greaci a
Vechiului Testament a folosit un manuscris identic cu textul masoretic. (Bertil
Alberktson, Studies in the text and theology of the book of Lamentations, CWK
Gleerup, Lund, 1963, pp.208-213); cf. Hillers, op. cit., p.xxxix; cf. Wilhelm
Rudolph, “Der Text der Klagelieder,” ZAW 56, 1938, pp. 101-122.



114

gramaticii limbii ebraice” repetarea verbului T nu creeazi
gradul de comparatie, totusi ea intensifici drama generati de
multitudinea §i gravitatea razvratirilor poporului. 3) Al treilea
contra-argument este dat de faptul ca, poetul, pe tot parcursul
primului capitol a dorit sa scoatd in evidenta faptul ca poporul s-
a razvratit impotriva lui Dumnezeu (cf. 1:5, 14, 18, 22), iar
evenimentele ce au avut loc in Ierusalim se datoreaza acestor
rebeliuni constante. Oarecum, am putea vorbi, aici, despre o
paraleld intre Plang. 1 si Cartea Numeri — unde ne sunt
prezentate razvritirile poporului Israel in timpul pribegiei prin
pustia Sinai si reactia divinittii la aceste rebeliuni constante. Atat
in Plingeri cat si in Numeri accentul cade pe relatia razvratire-
pedeapsa (nenorocire).

4) Al patrulea argument impotriva teoriei lui Seow este
legat de afirmatia dansului ca nici un rebel nu are, de obicei,
sentimentul de vinovitie dupa ce s-a razvratit. Privind in Cartea
Numeri, vom observa existenta constructie ragvratire-pedeapsd-
caintag (cf. Num. 11:1-2; 12:1-12; 14:1-40; 16:41-47; 21:4-7).
Indirect, aceastd paradigma este evidentiatd si pe tot parcursul
cap. 1 din Plingeri. Diferentele, dintre cele doud scripturi
canonice, sunt date, in primul rand, de faptul ca una este
naratiune istorica, pe cand cealalta poezie, iar in al doilea rand, in
Plingeri se face doar referire la faptul cd au existat in mod constat
razvratiri, fard a fi mentionate explicit ca in Nuer. In concluzie,
argumentul psihologic, al profesorului Seow, este wvalabil in
general — niciodata un rebel nu poate vedea razvratirea lui ca

3 Grossberg sustine faptul ci in constructia infinitiv-participiu/verb finit,
constructie des intilnita in Biblia Ebraicd (e.g. Plang. 1:1, 20), verbul
presupune un substantiv anterior ca fiind aparent membru paralel intr-o
forma nominald, participiala sau infinitivald. De exemplu, aici expresia
Hrazvratirile-mi sunt multe” din linia a doua a v.20 este paraleld cu expresia
ndistrus  sunt din linia Intdi a aceluiagi verset. (Daniel Grossberg,
“Noun/Vetb Parallelism: Syntactic or Asyntactic”, JBL, 99/4, 1980, pp.484-
5)
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fiind un pdcat sau ca o actiune gresita, eronata, deoarece el
considerd cd este indreptatit in actiunea lui —, insd aplicatd la
poporul Israel supozitia nu are fond in totalitate. Afirmam
aceasta pe baza faptului cd intre poporul ales si Dumnezeu a avut
loc un legamant, legimant care avea la bazd Legea, unde se
mentiona explicit binecuvantirile §i represarile fiecarei actiuni in
parte. Altfel spus, cuvant rebeliune, in literatura sacrd, nu are de a
face, in esentd, cu exprimarea unei nemultumiri [Ilie si-a
exprimat nemultumirea Inaintea lui Dumnezeu, dar nu a fost
considerat de catre divinitate ca rebel (1Rg. 19:4, 9-10), la fel
Teremia (Ter. 20:7-18), lona (Iona 4:8-11)], ci razprdtirea are de a
face cu incercarea poporului ales (sau a omului) de a rupe
legimantul prin idolatrie sau de a incilca legamantul prin
neascultare de voia Domnului si prin nedreptate. In acest sens, in
urma unei rebeliuni ne putem astepta la o cainta, la recunoagterea
faptului cd actul savarsit impotriva Domnului a fost ceva rdu din
partea autorului.

5) In ceea ce priveste particula £ poetul o foloseste de 14
oti, in primul capitol”, o data in cap. 2, de 8 ori in cap. 3", de 4
oti in cap. 4% si de 2 ori in cap. 5, sub diferite sensuri:

cauzal

1:5 AT MM deoarece DOMNUL l-a intristat
1:8 N WIS fiindcd i-au vazut goliciunea

1:9 2R '7"_[:ﬂ ol intrucat dusmanii mei au triumfat
1:16 ~ymn poa™> caci s-a departat de la mine

1:18 o L] '3 cd m-am razvratit

1:19  DUDIMN 127N [..] D pentru a putea trai

1:22° "pmx N> fiindca suspinele-mi sunt mari

2:13 972u [L.] '71‘1;"'_5 pentru cd mare este rana ta

¢ 1:5, 8,9, 10, 11, 16 (2x), 18, 19, 20 (2x), 21 (2x), 22.
41 ¢f. 3:8, 22 (2x), 27, 28, 31, 32, 33.
2 of. 4:3 (1), 12, 15, 18.
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3:22a wBANS "D
3:22b 153R> D

3:28 oy oy '3
3:31% mm &b 3

3:33  my N5 D

4:18 WP X2™D
516 1NLR D

cantitativ
111 755 i oo
1:202 53D

modal
1:21a  7MM) °D

temporal

38 pU 3
4:15 W) '3
explicativ

1:10 o R0
probabilitar

1:21c mby s 3
5:22 ONBRON '3

cdci nu s-a sfarsit

caci nu este la capat
fiindca El 1-a asezat pe el
deoarece El nu va respinge
cici nu necdjeste

cici sfarsitul ne venise
intrucat am pacatuit

cat sunt de dispretuit
cat sunt de nenorocit

44 :
cum’ suspinam

cand am strigat
cand fugeau

mai mult, a vizut neamurile

poate Tu vei aduce
doar daca ne-ai respins

La o analiza simpla a aparitiilor particulei 4z doar in primul
poem al cirtii, observim ci autorul a folosit-o cel mai frecvent
cu sens cauzativ. In concluzie, supozitia profesorului Seow, ca
este folosita foarte rar, in cazul Cirtii Plangeri nu se confirma.

43 Heater vede particula 4/ din 3:31, 32, 33 ca fiind cauzativi, deoarece apiri
dreptatea divind (Heater jr., op. cit., p.309).

# Alci particula 47 poate fi si cantitativd, ardtand multitudinea suspinelor ,,ei
au viazut cat suspinam® (cf. F. W. Dobbs-Allsopp, “Tragedy, Tradition, and
Theology in the Book of Lamentations”, [SOT, 74/1997, p.57.).
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Chiar daca propunerea facutd de Seow este interesantd, mai
mult, evidentiazd un paralelism in interiorul v.20, totusi noi
credem ca tema principald a primului capitol, in jurul careia
graviteaza poemul, este ragvrdtirea (pdcatul) $i nu durerea (suferinta).
De aceea, considerim ca poetul in acest verset a dorit sa
accentueze razvratirile, datoritd cdrora a venit pedeapsa divina
asupra lui Tuda, si nu durerea, care este o consecinta a razvratirii
poporului si a pedepsei divine.

d. N

Un alt cuvant care se repetd des in poezie este NOM (chatha’
— a pacatni). Un element interesant, in ceea ce priveste folosirea
acestui termen de catre scriitor, este faptul ca il regasim in carte
de 6 ori, dar In trei conjuncturi distincte: 1) verb (1:8; 5:7, 16); 2)
substantiv (1:8; 4:22; 3:39) si 3) constructia prepozitie-substantiv (3:39).
Este bine de mentionat faptul ca in cap. 2 nu apare deloc. Desi
cuvintele ,,a se ragurati“ $i ,,a pdedtui* sunt partial sinonime, totusi,
poetul le foloseste in asa fel incat sa transmita cu fiecare cuvant o
altd imagine. Dacd cuvantul ,a se razwrati“ (vezi supra) ne
conduce la a vedea, la a constientiza dreptatea lui Dumnezeu,
cuvantul .z pdedtui” ne face sia intelegem care este motivul
pedepsei divine care s-a abatut asupra lerusalimului (1:8), asupra
omului (3:39), asupra Edomului (4:22) si asupra poporului (5:7,
10).

Din punct de vedere structural, am putea vorbi despre o
structurd ciclicd cu privire la acest termen. in primul capitol ne
este prezentata stare defavorabild in care se afla capitala lui Tuda
datoritd pacatului, ,lerusalimul a pdcatuit mult 5i de aceea a ajuns
murdar.” (1:8a), iar in ultimul capitol ne este descrisid starea
defavorabila in care se afld poporul iudeu tot datoritd pacatului,
wCoroana a cazut de pe capul nostrn. VVai de noi, intrucat am pdcdtuit!

(5:16).
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e. M7

Strigatul de durere si de ajutor al poetului este exprimat
prin repetarea verbul " (12’ — a vedea). Cuvantul la imperativ
apare de patru ori pe tot parcursul cartii (1:9, 11, 20a; 2:20), ca un
refren. In fiecare caz in parte este insotit de Numele Domnul —
YHWH. Prin folosirea imperativului, am putea avea impresia ca
poetul 1i porunceste divinitatii si priveascd la suferinta produsa
de inrobire (1:9), la suferinta ndscuti din injosire (1:11), la
suferinta generata de razvratire (1:20a) si la suferintd adusd de
Domnul (2:20). Insi, rolul imperativului aici este de a ilustra
strigatul celui neajutorat i suferind. Scriitorul nu mai intreaba, ca
psalmistul David [Ps. 22:1 (2)], de ce Dumnezeu i-a parisit, ci 11
roagi sa priveasca asupra suferintei. Prin implorarea divinului
asupra durerii din Ierusalim, poetul transmite ideea sperantei care
mai licireste in fiinta sa. In opinia lui, Dumnezeu nu poate privi
pasiv, fard a interveni intr-un mod sau altul. Acest gand ascuns
si-] exprima in 2:20, unde foloseste doua imperative ,priveste si ia
aminte. Rugiciunea poetului arat, pe de o parte, infringerea®,
iar, pe de altd parte, dar indirect, credinta lui in faptul ca singurul
care poate interveni in acest dezastru national, care poate face ca
suferinta poporului sa i-a sfarsit este doar Dumnezeu.

f.om

Unul din cuvintele cel mai des folosite, de citre autor, in
scrierea sacra este QMY (nacham — a consola, a mangaia). El apare de
noud ori pe tot parcursul cirtii sub diferite forme gramaticale: 1)
ca verb In piel (1:2, 9, 16, 17, 21; 2:13; 3:32); 2) ca substantiv
(3:22) si 3) ca adjectiv (4:10). Daca ne referim si la aspectul
negativ-pozitiv al uzantei acestui cuvant vom observa ca este

4 Verbul mai apare de 2x in poem, dar cu sensul de ,,a cunoaste” (3:1, 306).
4 Gerstenberger, op. cit., p.481.
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folosit sub forma negativa: 1) in relatie cu adverbul nimeni,
nicinnul "R — ‘ayin), de patru ori (1:2, 9, 17, 21) si 2) fard a apela
la negatie, o datd in 1:16 (s-a dus de la mine Cel Ce trebuia si md
mdngdie), iar cu sens pozitiv de patru ori (2:13; 3:22, 32; 4:10). Tot
ca si o particularitate a modului in care poetul apeleaza la termen
este si relatia dintre autorul actiunii §i subiectul actiunii.

Text Autor Subiect
1:2 Amantii lerusalimul
1:9 Ceilalti Ierusalimul

1:16 Domnul poetul

1:17 Ceilalti Sionul

1:21 Ceilalgi47 poetul

2:13 Poetul Sionul

3:22 Domnul omul

3:32 Domnul omul

4:10 Mamele copii

Tabel 1 — Relatia autor-subiect descrisd de cuvantul #acham

Privind tabelul descoperim patru, sau cinci, autori diferiti
(amantii si/sau ceilalti, Domnul, poetul, mamele), care au in
vedere patru, sau cinci, subiecti (Ierusalimul si/sau Sionul,
poetul, omul, copii). Un alt aspect ar f1 faptul cd unicul capitol
unde termenul nu apare deloc este poemul al cincilea. Aparitia
atat de frecventa il calificd in a fi unul din cuvintele-cheie atat in
desemnarea temei unificatoare a scripturii, cat si in identificarea
mesajului poeziei.

Daca am cduta si creiondm un profil al tensiunii cartii din
perspectiva cuvantului zacham, acesta ar arata astfel:

47 in opinia unor teologi ca Dobbs-Allsopp, Hillers, Westermann in 1:21a nu
avem de a face cu ,,ceilalti®, ci cu ,,Domnul® (cf. Dobbs-Allsopp, op. cit., p.57;
Hillers, op. cit., pp.14-15; vezi infra).
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cap. 2

»
|

Td
Fig. 1 — Tensiunea cartii din perspectiva lui ndcham

Primul verset al cartii este folosit ca si cadru. Apeland la
modelul cantecelor funerare, ,, 17ai! Cum std singurd cetatea cea plind
de oameni altd datal”, poetul descrie dezastrul §i ruina
Terusalimului, dar si durerea care il invaluie cand priveste la
aceastd icoand dezolantd. Tensiunea creste in imediat versetul
urmdtor, unde apare pentru prima datd termenului zacham in
opera, cand autorul descrie cd Iuda si Ierusalimul au fost parasiti
de aliatii stravechi (Egipt si Asiria), aliati pe care populatia se
baza. Durerea poectului creste si mai mult cand realizeazd ci
nimeni din imprejurimile lui Iuda nu-i sare In ajutor, cd nimeni
nu cauta sa-i reducd, sd-i atenueze din prabusire, chiar daca toatad
lumea priveste la evenimentele ce au loc in tara lui. Durerea
atinge cote alarmante in clipa cand scriitorul ajunge la concluzia
ci pani si Domnul l-a parisit. In 1:16 poetul se prezinti pe sine
ca reprezentant al poporului cand se exprima ,,s-a dus de la mine
Cel Ce trebuia sa md mangaie, Cel Ce trebuia sa-mi refacd viata“. Primul
capitol se Inchei cu aceeasi deziluzie cu care i Incepe — nimeni
dintre vecinii §i/sau aliatii lui Tuda nu pot sau nu vor si-l
consoleze, si-1 mangaie.
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In cap. 2 poetul isi indreapta privirile spre el cand intreaba:
o Cum sd te imbarbatez? Cu ce sd te compar, fiicd a lerusalimulni? Cum sd
te fac frumoasd i cum sd te consolez, fecioard, fiicd a Sionului?* (2:13)
Durerea lui e fard margini. Se vede pe sine ca fiind singurul
cdruia 1i pasid de ceea ce se Intampla cu Ierusalimul, fiindca vechii
aliati, vecinii lui Iuda, precum si Domnul i-au parasit pe locuitorii
din Regatul de Sud. Cu toate cd doreste si faca ceva, intelege ca
nu are cum sa schimbe destinul tarii. Realizeaza ca evenimentele
la care ia parte il depasesc si ca unicul lucru ce-l poate face este
sa planga si sa naddjduiasca intr-un miracol din partea Domnul.
Oarecum, din punctul de vedere a termenului nacham, acest
verset (2:13) este climaxul. Din acest moment tensiunea va
scadea, Intrucat privirea poetului este indreptatd de la el (ca asa
zisul ajutor) spre Domnul (Unicul ajutor). Momentul
transmutdrii privirii de la el (poetul) spre Domnul ne este descris
in 3:21-22 , latd gandul inimii mele si ce imi dda putere sd astept ajutor:
Dragostea DOMNULUT nu am consumat-o, Indurarea Lui nu este la
capar’. Afirmatie care este intaritd de o noua declaratie cateva
versete mai jos ,,Cdand intristeazd, §tie sd consolege, fiinded mare este
Mila Lui, cdci nu necdjeste cu pldcere si nu intristeazd cu bucurie oamentii*
(vv.32-33). Prin aceste kerygme, proclamatii cultice poetul
descrie cine este adevaratul Salvator al lui Tuda si in cine trebuie
sd se Increadd si sa-si puna nddejdea el Impreund cu locuitorii
tarii in aceastd nenorocire nationala.

In urma acestor declaratii si a acestei increderi in Domnul
Dumnezeu lui Israel ne-am astepta ca durerea sa se opreasca, cel
putin din perspectiva lui nacham, in sensul ca mangaietorul pe
care scriitorul il cduta l-a gasit pand la urma nu in aliatii stravechi
al lui Tuda, nici in vecinii lui Israel, ci in Cel Ce S-a auto-denumit
Dumnezeu lui Israel. Cu toate acestea, poetul ne mai rezerva o
surpriza. In 4:10 desctie una din grozaviile ce-au avut loc In



122

Ierusalim in tipul asediului, i anume canibalismul — ,,Feweile si-an
gatit copiii cu mdinile cu care-i mangaian“. Copiii care erau consideratii
,»bogitia® (cf. 1:7, 10, 11) poporului, iatd cd acum au ajuns si fie
consideratii ,,hrana® poporului.

g.na

Cuvantul care se repetd cel mai des in carte este P2 (bat -
fiied). Bl se regaseste in constructia ,,fiica X* sau ,,fecioara, fiica
X, cu sensul de popor sau populatie ca intreg. Un aspect ce
trebuie mentionat este faptul cd apare de 19 ori, pe cand in toate
celelalte scrieri canonice apare doar de aproximativ 45" de ori cu
acest sens.

Text Expresia Text Expresia
1:6 fiica Sionului 2:13b fecioari, fiica a Sionului
1:15 fecioari, fiica lui Iuda 2:15 fiica Ierusalimului
2:1 fiica Sionului 2:18b fiica Sionului
2:2 fiica lui Tuda 3:48 fiica poporului meu
2:4 fiica Sionului 4:3 fiica poporului meu
2:5 fiica lui Tuda 4:6 fiica poporului meu
2:8 fiica Sionului 4:10 fiica poporului meu
2:10 fiica Sionului 4:21 fiica Edomului
2:11 fiica poporului meu 4:22a fiica Sionului
2:13a fiica Ierusalimului 4:22b fiica Edomului

Tabel 2 — Expresiile ,,fiica X sau ,,fecioara, fiica X In Plingeri

Privind tabelul de mai sus se pot vedea cateva aspecte cu
privire la modul in care autorul a decis sa foloseasca expresiile
Hfiica X sau ,fecioara, fiica X“: a) nu apare de loc in ultimul
capitol; b) expresia ,fiica poporului meu®, care este foarte des
regasitd in Ieremia (8x), apare de cinci ori; ¢) expresia ,,fecioara,

4 cf. 2Rg. 19:21 (2x); Pss. 9:15; 45:13; 137:8; Is. 1:8; 10:30, 32; 16:1; 22:4;
23:10, 12; 37:22 (2x); 47:1 (2x), 5; 52:2; Ier. 4:11, 31; 6:2, 23, 26; 8:11, 19, 21,
22,235 9:6; 14:17; 46:11, 19, 24; 48:18; 50:42; 51:33; Mica 4:8, 10, 13; Tef. 3:14
(2x); Zah. 2:11, 14; 9:9 (2x).
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fiica X o Intalnim de doua ori, expresie care doar in Isaia apare
de mai multe ori (3x); d) de sapte ori apare expresia ,,fiica
Sionului; e) de doud ori expresiile ,fiica lui Iuda®, ,fiica
lerusalimului® si ,.fiica Edomului®, ultima formulare nu mai
apare in nici o alta carte biblica.

In opinia profesorului Hillers ambele formulari — ,,fiica X*
si ,,fecioara, fiica X — ar putea servi scopului poetic in doud
moduri: 1) pentru a explicita mai bine personificarea poporului
sau a orasului ca femeie si 2) pentru a folosi metricului.”

2.2. Repetarea propozitiilor

O alta particularitate a cdrtii, caracteristicd ce poate fi
interpretata si ca avand un rol in unitatea stilistica si tematicad a
poeziei, constd in repetarea propozitiilor. In Cartea Plangeri
intalnim doar doua propozitii care se repeta.

Prima propozitie care se repeta este QMM FT'?']‘?; (én-lah
m°nacheém — nimeni pe ea nu o consoleazd). Ea apare de patru ori,
dar numai in primul capitol (vv.2, 9, 17, 21) sub diferite forme.
De exemplu, in v.2 pronumele personal pe ea (ﬂ'? — lah) apare
imediat dupa particula adverbiald mimeni ("R — *én) si in fata
vetbului @M (nacham — a consola), pe cand in vv.17 si 19
pronumele apare in spatele verbului. O alta deosebire apare in
v.21 cand poetul in locul pronumelui personal III feminin
singular (ea) foloseste pronumele personal I comun singular (eu).

Profesorul Dobbs-Allsop, in articolul sau “Tragedy,
Tradition, and Theology in the Book of Lamentations”
(,,Tragedie, Traditie si Teologie in Cartea Plangeri®), atrage
atentia asupra faptului ca daca in 1:2 ajutorul sau consolarea era
asteptata din partea omului (Dintre toti amantii ei nu existd unul care

4 Hillers, gp. cit., p.xxxviii.
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$-0 consoleze), in celelalte versete (vv.9, 17, 21) consolarea era
asteptatd din partea Domnul.”

Oarecum, in v.21 avem de a face cu o problema. Si anume,
in varianta masoretica verbul ,a auzi“ este in qal perfect 3
comun plural. Aceasta inseamna ca dupa MT ,,ei”, adica vecinii
lui Tuda, au auzit vaietele, suspinele Ierusalimului i nu Domnul.
Conform textul masoretic acest verset ar trebuie sa fi in aceeasi
categorie cu v.2, unde poetul asteaptd consolare din partea
oamenilor si nu din partea divinitatii. Pe cand, profesorul
Dobbs-Allsop traduce astfel v.21: ,,Ascultd [O, Yahweh] cat
suspin®. De aceeasi pirere cu Dobbs-Allsop este si Hillers.”
Argumentul®™ lui pentru o asemenea traducere vine pe trei
directii: 1) textul siriac si textul LXX traduc verbul ,,a auzi® la
imperativ 2 plural, adica ,,Auziti suspinele mele!*; 2) forma
consonala a cuvantului ,,a auzi® in gal perfect 3 comun plural
este aceeasi cu cea din qal imperativ masculin plural (WRY -
$m‘0), doar vocalizarea este diferita si 3) el citeste forma de
masculin la singular, interpretand astfel pluralul ca fiind de
majestate. Propunerea lui ar avea, oarecum, logica dacd am face
legitura cu imperativul ,,a privi“ din v.20a, care si el este la
masculin singular, unde poetul ii cere, il roagd pe Dumnezeu si
priveasca la cat este de nenorocit, si cu imperativul ,,a distribui®
din v.22a, care se refera tot la Dumnezeu.

A doua propozitie care se repeta in Plingeri este Q71D "["7SJ
= ':[7:_1?#8"7:'-3 (paso ‘alayik® pihem kol-’6ybayik® — tof; dugmanii tai
si-an deschis gura impotriva ta). Ea apare in doua poeme distincte, si
anume in primul vers din linia pe din 2:16 si in linia pe din 3:46.
Desi vorbim despre o repetitie totusi exista diferente intre cele
doui versete. O prima deosebire consti in faptul cd in 2:16

50 Dobbs-Allsopp, gp. ¢it., p.56.
S cf. Hillers, gp. cit., pp.14-15.
52 Dobbs-Allsopp, gp. ¢it., p.57, n.96.
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autorul foloseste persoana a doua singular To#Z dusmanii tax si-an
deschis gura impotriva ta, iar in 3:46 foloseste persoana Intai plural
Toti dusmanii nostri si-au deschis gura impotriva noastrd. A doua
diferentd este datd de contextului in care sunt Incadrate
propozitille. Cu ajutorul unei structuri paralele a liniilor
corespondente din versetele 2:15 si 2:16 poetul descrie plastic
atitudinea dugmanilor fata de oamenii din Ierusalim:

A 15T oti trecdtorii bat din palme inaintea ta,
B fluierd si dau din cap in fata fiicei Ierusalimului:
C ,»Despre ea se vorbea ci e cea mai frumoasi si bucuria pimantuluir®
A 16Toti dusmanii tdi isi deschid gura impotriva ta.
B’ Fluieri si scragnesc din dinti si spun: ,,Am inghitit-o!
(04 Da, aceasta e ziua pe care am agteptat-o, am ajuns s-o vedem!*

Pe cand, contextul din cap. 3 prezinta atitudinea
dugmanilor ca o rezultantd a atitudinii lui Dumnezeu fata de
poporul Sau.

#In Mania Ta, Te-ai ascuns §i ne-ai pedepsit. Ai nimicit fird compasiune.
#Te-ai ascuns dupd un nor, ca rugiciunea noastrd si nu poatd ajunge la Tine.
#Ne-ai ficut sd fim gunoaie §i refuzati printre popoare.

4Toti dusmanii nostri au deschis gura impotriva noastri.
47Am suferit teroarea si groapa, ruina si distrugerea.
#Suvoaie de lacrimi se scurg din ochii mei din cauza poporului meu.

3. Reversivitatea linilor ayin i pe

Literatura poetica din Sfintele Scripturi contine un numar
restrans de poeme acrostih. La o simpla analizd a acestor poeme
putem observa cd unele sunt complete, iar altele incomplete.
Aceasta nota diversificata, in ceea ce priveste aranjarea alefbetica,
i-a determinat pe unii scolastici biblisti® si cerceteze originea

53 Craigie oferd in cartea sa unele prezumtii in ceea ce priveste parerile unor
cercetdtori cu privire la originea acrostihului in literatura ebraica, dar fard a
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acrostihului In literatura ebraica. Insd, pana la aceastd datd, din
lipsa de probe plauzibile si verificabile, nu s-a putut ajunge la nici
o concluzie viabila.

In comentariul siu la Pss. 9-10, Craigie® propune

urmitoarele observatii in ceea ce priveste cei opt psalmi
alfabetici regisiti in Psaltire:

Psalm Complet/Incomplet Unitatea Comentarii
medie
910 Incomplet. Lipseste 9 4 linii ,Pentru David*
B Refacerea: 11, ©, 3 Imnologie/lamentativ
Reversivitatea B /¥
25 Complet 1 si P 2 linii ,,Pentru David“
indoielnic. 2 la final. Lamentativ
34 Aproape complet; 1 2 linii ,Pentru David*
lipseste; B la final Mixt
Complet 4 linii ,,Pentru David*
37 Sapiential
Complet 1 linie Aleluia
11 Lamentativ
Complet 1 linie Aleluia
112 Sapiential
Complet 8 versete; Fara titlu
1o 16 linii Sapiential
Aproape complet. 2 linii ,Pentru David*
145 3 — sectiune lipsa cel Imnologie
mai mult in Heb. MSS.

Tabel 3 — Psalmii acrostih

Privind elementele specifice ale fiecirui psalm, oferite de
biblistul Craigie, se observa faptul ca cinci din opt sunt davidici.
Pe de altd parte, fiecare psalm respectd stereotipul literar al
psalmilor acrostih: imnologic, lamentativ, sapiential sau didactic.
De altfel, profesorul Craigie consideri ca acesta este motivul

sustine una dintre ele. (Peter C. Craigie, Word Biblical Commentary, V'ol. 19,
Psalms 1-50, Word Books, Publisher, Dallas, Texas, 1998, pp.328-329.)
> Idem, gp. cit., p.328.
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pentru care nu se mal regaseste nici o poezie in forma de
acrostih in afara Psaltiri, decat in variatiuni ale aceluiasi tip literar
[Plang. 1-4 — lamentativ; Prov. 31:10-31 — sapiential; Naum 1:2-8
(?) — sapiential; Sir. 51:13-30 - sapiential].”

Pentru a fi cat mai specifici, ne vom restructura sfera de
analiza doar la psalmii acrostih davidici. Bazandu-ne pe analiza
prezentatd de Craigie, se constatid faptul ca patru din cei cinci
psalmi davidici sunt incompleti in ceea ce priveste forma
alefbetica. Fiecare psalm din cei patru avand particularitatile lui.
Insi psalmii cei mai reprezentativi, pentru noi, in ceea ce priveste
aranjarea alfabetici sunt Pss. 9-10, care contin reversivitatea
literelor ayin i pe, si oarecum, ar putea fi si Pss. 25 si 34, unde
intalnim repetitia literei pe: prima data urmeaza dupa litera ayin,

. o o : 56
iar a doua oara se regaseste la finalul psalmului.™

Inconsecventa poetului, in ceea ce priveste aranjarea
literelor in poeziile acrostih, nu ne oferd oportunitatea de a trage
o concluzie viabild in ceea ce priveste paradigma folositd. Dar,
descoperirea reversivitatii lui ayin si pe intr-unul din psalmii
davidici lasd posibilitatea prezumtiei ci autorul/autorii poemelor
din Cartea Plangeri s-a(u) putut inspira din Psaltire, cu precddere
din Ps. 10.

5 Ibidem, p.329. Brug considerd cd unul din motive pentru care s-a folosit
acrostihul in asemenea cazuri a fost ,savoarea didactici®. [John F. Brug,
“Biblical Acrostics and Their Relationship to Other Ancient Near Eastern
Acrostics” in William W. Hollo, Bruce William Jones, Gerald L. Mattingly
(eds.), The Bible in the Light of Cuneiform Literature, Scripture in Context 111, seties
Ancient Near Eastern Texts and Studies, vol. 8, The Edwin Mellen Press,
Lewiston, New York, 1990, p.291.]

5 Pentru detalii cu privire la Pss. 25 si 34 vezi Brug, “Biblical Acrostics and
Their Relationship to Other Ancient Near Fastern Acrostics” in Hollo
(1990, gp. cit., pp.288-9.
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Daca in Pss. 9-10 nu putem avea o concluzie clara in ceea
ce priveste rolul si semnificatia reversivititii, deoarece autorul
foloseste aceasta marca stilisticd o singura data, iar pe de altd
parte, nu stim concret dacd in perioada domniei regelui David
alfabetul ebraic’” a fost structurat in forma lui actuald, in cartea
Plangerilor s-ar putea oferi o concluzie cat de cat acceptabila.
Folosirea repetatd a inversiunii in Cartea Plangeri ne conduce la
trei ipoteze posibile: 1) prima ipoteza ar fi ca reversivitatea joacd
un rol important;” 2) o alta ipotezd este admiterea unei simple
greseli comise de poet/poeti sau de citre copiatori;” 3) iar a treia
alternativa ar fi acceptarea prezumtiei ci in perioada crearii
poemelor ordinea abecedarului ebraic nu era finalizatd in forma
lui actuali. In continuare ne propunem si dezbatem fiecare
ipoteza in parte, iar la final vom trage o concluzie.

Daci in psalmii-acrostih davidici, doar unul singur contine
inversiunea literelor a 16-a si a 17-a din alfabetul ebraic, in Cartea
Plangeri fenomenul este total invers: trei poeme acrostih contin
reversivitatea literelor ayin si pe.”” Pentru elucidarea acestui

57 In opinia lui Grotius aranjarea finald a alfabetului ebraic este realizati dupi
distrugerea Templului si a Ierusalimului de catre caldeeni (Heater jr., op. cit.,
p.313).

8 Gottwald vede in inversarea literelor modul prin care poetul doreste sid
evidentieze cel mai clar raportul relational dintre israeliti si dusmanii lor
[Gottwald (1954), op. cit., p.53].

5 Houbingant, Kennicott §i Jahn sunt de pirere cd aparitia reversivitdtii in
Cartea Plangeri se datoreaza scribilor, care au copiat manuscrisele ulterior; de
o cu totul altd pidrere este Bertholdt, care sustine cid eroarea inversiunii
apartine autorului (H. Wiesmann, Die Klagelieder, Philosophischtheologische
Hochschule Sankt Georgen, Frankfurt, 1954, pp.32-33).

6 Kennicott a observat cd in patru manuscrise ebraice a fost schimbati
ordinea normald a alefbetului in 2:16-17; in alte doud manuscrise apare aceeasi
modificare cu privire la 3:46-51; si in cinci manuscrise in 4:16-17. Nu existd
nici o evidenti ca in 1:16-17 s-au facut modificiri de la ordinea normald
existentd in M'T si nici la inversarea ordini din capp. 2-4 (B. Kennicott, Ietus
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,»sfinx®, dupd cum il denumeste profesorul Heater jr., scolasticii
biblisti au incercat si ofere solutii cat mai plauzibile. Astfel,
teologul german Wiesmann®' discutd sapte sugestii in ceea ce
priveste rolul reversivitatii in aceste poeme, insi noi vom
prezenta numai ipotezele care ni se par mai relevante.

(1) Riegler sugereaza ca cel care a realizat poeziile a ales
aceasta figura de stil. La aceastd opinie Wiesmann replica punand
o intrebare: care a fost rationamentul poetului, ca dupi ce a
inceput sa compuna un poem-acrostih, sa renunte la aceastd
paradigma pentru ca in cele din urma sa revina brusc la ordinea
normald a alfabetului? Mai mult, de ce a ales doar inversiunea
acestor doud litere?

(2) La argumentul lui Grotius®, ci ordinea alefbetici poate
nu a fost fixatd in perioada respectivd, Wiesmann riaspunde cd nu
cunoastem sd existe o ordine diferitd a alfabetului. Hillers, pe de
alta parte, afirmd cd aceasta ipotezd este subredd si putin
probabili datoriti consecventei lui ayin-pe in abecedarul ugaritic,”

Testamentum: cum Variis Lectionibus, 2 vols, Clarendon, Oxford 1880). Zeigler
indica faptul ¢d LXX a urmat MT, insid pértile inversate din capp. 2 si 3 au
fost corectate in Syh, I’, Arm=Pesch (J. Zeigler, Ieremias, Baruch, Threni,
Epistula leremiae, 15 in Septuaginta, Vetus Testamentum Graecum, Autoritate
Societatis Litterarum Gottingensis, Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen
1957). In LXX nu exista variante la 4:16-17, astfel da impresia cd pe inaintea
lui ayin din capp. 2-4 este originali. (Observatii si comentarii din Heater jr., gp.
cit., pp.32-33.)

o Wiesmann, op. cit., pp.32-33.

92 Grotius citat de Wiesmann, gp. ¢it., p.32; cf. Heater jr., gp. cit., p.313; Hillers,
op. cit., p. XXVil.

93 Hillers, gp. ¢it., p. xxviil; Wiesmann, op. cit., p.32; cf. Heater jr., op. cit., p.314.
Brug si el sustine ideea lui Hillers, dar, pe de alti parte, atrage atentia
descoperirii unui manuscris acrostih in asezarea arheologicd Izbet Sartah, de
pe dealurile din apropierea Aphek-ului din Israel. Manuscrisul, pe baza
dovezilor arheologice si paleografice, a fost datat in sec. XII 1.d.Cr. In acest
text acrostih se regdseste odinea pe-ayin si nu ayin-pe. in interpretarea acestei
descoperiri s-a propus doud alternative: 1) fie aceastd ordine a fost acceptat ca
alternativa a alefbetului ebraic si 2) fie este doar o simpld greseald, deoarece
textul contine numeroase erori. [Brug, “Biblical Acrostics and Their
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alfabet regisit in textele acrostih ugaritice™ scrise cu aproximativ
700 de ani inainte de Plingeri.

(3) Teologii Houbingant, Kennicott si Jahn atribuie
rearanjarea erorilor copiatorilor. O asemenea ipoteza este de
neconceput in primul rand pentru cd o inversare a liniilor ayin i
pe in capp. 3 si 4 ar conduce la disparitia coerentei ideilor din
poemele respective. De exemplu, iatd cum ar fi aritat textul din
capp. 3 si 4, in opinia celor trei teologi biblisti, in situatia in care
scribii nu ar fi ,,gresit™:

33]n Mania Ta, Te-ai ascuns si ne-ai pedepsit. Ai nimicit firi compasiune.
#Te-ai ascuns dupd un nor, ca rugiciunea noastrd si nu poatd ajunge la Tine.
#Ne-ai ficut sd fim gunoaie §i refuzati printre popoare.

#Ochiul mi se scurge continuu si fird oprire
50pand ce DOMNUL va privi din ceruri si va vedea.
SIM-am intristat caind am vizut ce le-au ficut femeilor cetitii.

4Toti dusmanii nostri au deschis gura impotriva noastra.
4TAm suferit teroarea si groapa, tuina si distrugerea.
#Suvoaie de lactimi se scurg din ochii mei din cauza poporului meu.

In cazul in care vv.49-51, din cap. 3, ar urma vv.43-45,
atunci acesta nu ar mai descrie faptul ca plansetul poetului se
datoreaza a) pardsirii Domnul si b) dusmanilor poporului care au
navalit In tard pustiind-o prin uciderea poporului si distrugerea
cladirilor, ci dutrerea autorului ar avea de a face doar cu refuzul
lui Dumnezeu de a-$i mai manifesta harul (hesedul) si mila fata
de poporul ales. In acest caz, prin inversarea liniilor ayin si pe, in
modul propus de cei trei teologi, ideea scriitorului — parisirea lui
Dumnezeu si distrugerea poporului de catre dusmani — ar fi
redusi la jumatate.

Relationship to Other Ancient Near Eastern Acrostics” in Hallo (1990), op.
cit., p.287.]

64 Craigie mentioneazi faptul ¢ desi sunt putine si limitate ca tipologie, totusi
doisprezece din textele ugaritice sunt scrise in formd de acrostih, complet sau
incomplet. (Craigie, op. cit., p.330.)
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415 Plecati, necuratilor!® se striga. ,,Plecati, plecati, nu ne atingetil

1¢¢

Cand fugeau i riticeau printre natiuni, se spunea: ,,S4 nu mai locuiasci aici

17Mai mult, ochii nostri se sfrseau, asteptind zadarnic ajutorul!
Priveam spre un popor care nu ne-a salvat.

IDOMNUL i-a impristiat, ca si nu-i mai priveasca.
Preotilor nu li se acordd onoare, iar bitranilor — mild.

Versetul 16 din cap. 4 are rolul de a explica atitudinea
celorlalte natiuni cu privire la Israel, pe cand v.17 este explicitat
de v.18. Prin inversarea vv.16 si 17, dupd cum ar ldsa de inteles
scolasticii Houbingant, Kennicott si Jahn, ne intrebim ce rol ar
mai avea cele doud versete?

In al doilea rand, cum este posibil ca aceeasi eroare si se
repete in trei poeme si la acelasi grup de litere (2:16-17; 3:46-51 si
4:16-17)? Concluzia lui Wiesmann este ca punctarea evidentelor
textuale, indicate mai sus, duce dincolo de erorile copiatorilor.
Argumentul lui Gottwald® impotriva acestei supozitii este de
facturd emotionald. El scrie ca daca in Pss. 9-10, 25 si 34 avem
de a face doar ocazional cu unele sectiuni agitate, pe cand aici ne
intalnim cu un torent emotional ce strabate intreaga carte, de la
inceput pana la sfarsit.

(4) Argumentul lui Bertholdt, cum ca poetul original a
ficut o simpld greseala nu este valid, afirma Wiesmann, deoarece
este foarte dificil sa-ti asumi aceeasi greseala in trei locuri.

(5) Pareau si Keil vad in schimbare dreptul scriitorului de a
se abate de la forma impusi daci materialul contextului o
revendicd. Ca rispuns la acest argument, Wiesmann Intreaba
cum de autorul n-a avut abilitatea §i capacitatea de a potrivi
continutul corespunzitor structurii alfabetice. Mai ales ca prin
folosirea anumitor sinonime poetul putea sa nu se apeleze la

6 Gottwald (1954), op. cit., p.24.
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reversivitatea linilor ayin si pe. De exemplu, prin inlocuirea lui
m82 cu 35V in 2:16 si a lui MY cu 52 in 2:17 textul ar suna
astfel:

Au exaltat impotriva ta Ty 1w 2:16
Domnul a ficut ce-Si propusese onr R T Sop 2:17

Cum de altfel, st in cap. 1 liniile ayin si pe puteau fi
inversate, fird ca sensul initial al textului sa fie schimbat:
5Stapanul i-a dat la o parte pe toti vitejii din mijlocul meu,

El a chemat peste mine armata, ca si-mi distruga tinerii.
Stipanul a cilcat-o ca in teasc pe fecioard — fiica lui Tuda.

Sionul isi intinde mainile rugitor si nimeni nu-l consoleaza.
DOMNUL a poruncit ca vecinii lui Iacov si-i fie dugsmani,
iar Ierusalimul a ajuns murdar in mijlocul lor.

16De aceea eu plang si ochiul meu varsd lacrimi,

cici s-a depdrtat de la mine Cel ce trebuia si ma mangaie, Cel ce trebuia sa-mi
mangale Vlaf;a.

Fiii mei au fost zdrobiti, deoarece dugmanul a invins.

In urma analizelor efectuate, Wiesmann, isi mentine opinia
ci problema ordinii grupului de litere rimane fird rdspuns.” In
opozitie cu scolasticul german, profesorul Gottwald sustine
,motivul reversibilititii, descoperit in lamentatiile funerare, ca
fiind tema dominanta in Cartea Plangerilor.

,»Din punct de vedere literar este contrastul dramatic, iax
din punct de vedere teologic este inversiunea tragicd.
Antinomia continua a sentimentelor evidentiate prin
acest contrast oferd lucririi un efect emotional
coplesitor. Astfel, acest procedeu nu este creat ex
nihilo de catre poet. El cu sigurantd a trasat peste
antecedentele recunoscute deja, chiar dacd In
compozitia sa schema reversivitatii tragice a fost

% Wiesmann, Die Klagelieder, p.33.
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asumata ca fiind supra-importantd, si de fapt a devenit

chiar axa in jurul careia toata teologia discutatd se
) 7

evalueazi.«"

Aplicat la Plingeri acest motiv creioneazd, scoate in relief
sursa si fundamentul contrastului dintre maretia Sionului si
infamia prezentd, respectand prin aceasta linia §i traiectoria
vechilor lamentatii funerare.”” Cu toate ci in aparenti pistreazi
linia traditionald a cntecelor funerare,” particularitatea acestui
poem constd In faptul cd are doud teme distincte, dintre care
numai una este, in forma rudimentard, fondati pe cantecul
funerar.

»Prima din aceste mutatii este contrastul dintre
asuprirea (sau umilirea™) statului Israel si exaltarea

7 Gottwald (1954), op. cit., p.53; cf. Heater jr., op. cit., p.314.

%8 Idem., op. cit., p.54.

6 Compari Cartea Plangeri cu lamentatia funerara din 2Sam. 1:17-27 ,,David

a plans dupd Saul si dupd fiul sdu, Ionatan, cu aceastd cantare de jale si a
poruncit ca cei din Iuda sd fie invitati aceasta Cantare a Arcului (ea se afld
scrisd in Cartea lni lasar): «Gloria ta, Israel, zace ucisi pe iniltimile tale. Cum
au cazut vitejiil Nu faceti cunoscut acest lucru in Gat si nu-l proclamati pe
strazile Aschelonului ca nu cumva si se bucure fiicele filistenilor si sd exalte
de bucurie fiicele paganilor. O, munti ai Ghilboei! Nici roua si nici ploaia sa
nu mai cada peste voi! S4 nu fie pe voi nici campii care s dea roade pentru
jertfa de mancare!

Cici acolo au fost dezonorate scuturile vitejilor, scutul lui Saul care nu va mai
fi lustruit cu ulei. De la sangele celor ucisi, de la grisimea vitejilor sigeata lui
Jonatan nu venea Inapoi, iar sabia lui Saul nu se invartea in gol. Saul si
Ionatan, care in viatd s-au iubit §i s-au plicut, nici micar in moarte n-au fost
despirtiti. Erau mai iuti decat vulturii §i mai puternici decat leii. Voi, fiice ale
lui Israel, plangeti pe Saul! Pe cel care va imbrica in stacojiu si in lux, pe cel
care vi impodobea vesmintele cu ornamente de aur. Cum au cizut vitejii in
mijlocul luptei! Ionatan zace ucis pe iniltimile tale. Sunt méhnit din pricina ta,
frate Ionatane! Mi-ai fost atat de drag. Dragostea ta pentru mine a fost
minunatd, mai minunati chiar decat dragostea femeilor. Cum au cidzut vitejii si
cum au pierit armelel»*

70 Heater jt., gp. cit., p.315.
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dusmanilor in prezent. A doua, care transcende
complet prin limitarea cantecului funerar, este
contrastul dintre asteptarea in viitor al lui Israel si
asteptarea inamicilor.*”'

Concluzionand la cele prezentate mai sus putem afirma ca
reversivitatea, in contextul Plingerilor, are un rol dublu: 1)
reliefarea prin constructie si prin context a pozitiei favorizate a
evreilor inaintea lui Dumnezeu si 2) amprenta sau semnatura
stilistica a poetului. Acesta este, oarecum, si motivul pentru care
nu putem consimtii opinia unei greseli de editare/copiere si nici
cd inversiunea are doar un rol stilistic sau un rol teologic.

4. Concluzie

Chiar daca fiecare poem luat in parte are inteles de sine
statator, ne-depinzand intrisec de celelalte poeme, si trateaza
teme specifice, fapt care i-a ficut pe multi teologi biblisti sa
considere Cartea Plangeri ca fiind o colectie sau o antologie de
poezii lamentative, totusi nu putem nega existenta similitudinilor
stilistice si literare existente intre cele cinci capitole. Mai mult,
suspiciunea care planeaza asupra autorului — ca este unul sau mai
multi — nu afecteazd cu nimic aspectul unitar al cartii. Pe baza
dovezilor prezentate si dezvoltate in acest capitol, considerdim ca
s-a putut vedea clar unitatea literar a poeziei.

I Gottwald (1954), op. cit., p.55; cf. Heater jr., op. cit., p.315, ,,exaltarea in viitor
al lui Tuda i umilirea in acelasi timp a inamicilor lui (cf. Plang. 1:9 si 2:17 cu
4:21-22)%.



